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Poder Judiciario
Justiga Federal de Primeira Insténcia da 5% Regiéo
Segdo Judiciaria de Sergipe
22 Vara

PROCESSO N°: 0806003-69.2020.4.05.8500 - TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE
REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SERGIPE

ADVOGADO: Gladson Silva Guimaraes

REQUERIDO: ESTADO DE SERGIPE

22 VARA FEDERAL - SE (JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO)

DECISAO
1. Relatério.

Trata-se de TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE requerida pelo CONSELHO REGIONAL DE
ODONTOLOGIA DE SERGIPE em face do ESTADO DE SERGIPE, objetivando a suspensdo do
processo seletivo, até o julgamento final da demanda, ou até que sejam sanadas as
ilegalidades apontadas, em especial a adequacdo do EDITAL DE CONCURSO PUBLICO 01 /
2020 - PARA PROVIMENTO DE CARGOS DA SECRETARIA DO ESTADO DA SAUDE DE SERGIPE, nos
termos da Lei 3.999/61, sob pena de multa didria de RS 20.000,00 (Vinte Mil Reais)
ou a ser arbitrada pelo juizo, além de configuragdo de crime de desobediéncia, em
prol da intangibilidade de futuro provimento definitivo, tudo em deferéncia ao
art. 303 do CPC.

Como suporte fatico do seu pleito, aduz o seguinte:

No dia 1° de dezembro de 2020 foi publicado o EDITAL DO PROCESSO
SELETIVO SIMPLIFICADO - EDITAL PSS N° 001/2020- PARA PROVIMENTO DE
CARGOS DA SECRETARIA ESTADUAL DE SAUDE DO ESTADO DE SERGIPE.

Dentre os diversos cargos oferecidos no processo seletivo,
encontram-se o de Cirurgi&do Dentista (Buco-Maxilo), com carga
hordria de 30 horas semanais e saldrio mensal de RS 2.680,19 (dois
mil, seiscentos e oitenta reais e dezenove centavos), sendo
exigido para este a titulacdo de especialista em Cirurgia e

Traumatologia Buco-Maxilo-Faciais, além do registro no 6rgéo
fiscalizador da profissdo (padgina 6 do anexo II do edital).

Conforme serd demonstrado a seguir, o saldrio ofertado aos
Cirurgides Dentistas encontram-se em completo desacordo com o piso

estabelecido na Lei 3.999/61.

Invoca, em favor de sua tese, a aplicacdo da Lei 3.999/61, trazendo Jjulgados em
favor de sua tese.

Ao final, requer:
c) Ao final, sejam julgados procedentes os pedidos, confirmando a
medida liminar, para retificar o EDITAL DO PROCESSO SELETIVO
PUBLICO N° 001/2020, 1° DE DEZEMBRO DE 2020, em virtude das
ilegalidades apontadas;

Com a inicial, junta documentos.

Foi determinada a prévia oitiva do requerido, a fim de que, em 72 (setenta e duas)
horas, falassem sobre o pedido de liminar.

O Estado de Sergipe deixou transcorrer o prazo in albis (id. 4058500.4445773).
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O MPF apresentou manifestacdo (id. 4058500.4480184)
E o relatério.
2. Fundamentacéo.

Para concessédo da tutela de urgéncia cautelar ou da tutela de urgéncia antecipada,
o CPC/2015 exige que a parte requerente comprove (mediante elementos probatdrios
idéneos): (a) probabilidade do direito alegado e o (b) perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo, além da (e¢) reversibilidade dos efeitos da decis&o em
se tratando de tutela satisfativa.

No caso dos autos, sobressai a presenga dos requisitos para a concessdo da tutela
de urgéncia.

Em relacdo a probabilidade do direito, a Lei n° 3.999/61 especifica que a
remuneracdo mensal dos cirurgides-dentistas, com jornada de 04 (quatro) horas
didrias de servico, deve corresponder ao piso salarial de 3 (trés) vezes o valor
do saldrio-minimo vigente. Transcrevo:

Art. 5° Fica fixado o saldrio-minimo dos médicos em quantia igual
a trés vézes e o dos auxiliares a duas vézes mais o saldrio-minimo
comum das regides ou sub-regides em que exercerem a profissdo.

Art. 22. As disposigdes desta lei sdo extensivas aos cirurgides
dentistas, inclusive aos que trabalham em organizag¢des sindicais.

O Edital do Processo Seletivo Simplificado n° 1/2020, para provimento de cargos
temporarios da Secretaria Estadual de Salde do Estado de Sergipe, n&o esta de
acordo com a Lei 3.999/1961, pois prevé uma Jjornada de trabalho de 30 (trinta)
horas semanais com remuneracdo mensal de R$ 2.680,19 para o cargo de Cirurgido

Buco-Maxilo-Facial (id. 4058500.4366006) - montante inferior a trés saldrios-
minimos, no valor vigente em 2020 (quando foi publicado o edital), qual seja, RS
3.135,00 (trés mil, cento e trinta e cinco reais). A inobservancia do piso

profissional fica ainda mais evidente quando se considera que o piso foi fixado
tendo em vista uma jornada de 20 horas semanais, ao passo que o edital prevé uma
jornada de 30 horas semanais. N&o h& duvida, por outro lado, de que o Cirurgiédo
Buco-Maxilo-Facial se enquadra na categoria de cirurgides dentistas, abarcada,
como visto, pela Lei n° 3.999/61.

A jurisprudéncia ainda diverge a respeito da necessidade de observancia de piso
profissional fixado em lei federal por Municipios e Estados da Federacdo, os quais
possuem autonomia administrativa e orcamentdria para fixar os vencimentos de seus
agentes publicos. Ndo obstante, filio-me ao entendimento que tem sido adotado pela
1* e pela 3% Turmas do Eg. Tribunal Regional Federal da 5% Regido, no sentido de
que a autonomia federativa dos entes publicos nd&o é violada pela necessidade de
cumprimento do piso profissional, eis que a sua fixacdo por meio de lei nacional é
autorizada pela Constituigdo Federal - a qual, em seu art. 22, XVI, afirma ser da
competéncia privativa da Unido legislar sobre "condigdes para o exercicio de
profissdes", do que se extrai a possibilidade de fixacdo de piso profissional
nacional. Em principio, se o piso é nacional, deve ser observado tanto na
iniciativa privada como pela Administracdo Publica.

Por outro lado, ndo se divisa incompatibilidade entre a Lei 3.999/61 e o art. 7°,
IV, da Constituicdo Federal - e, por conseguinte, afronta a Sumula Vinculante n° 4
-, desde que o saldrio-minimo n&do seja utilizado como indice de reajuste dos
vencimentos do servidor, apdés a sua admissdo. N&o hé obice, assim, a que o
saldrio-minimo seja considerado como referéncia para a definicdo do piso salarial,
conforme o valor vigente no momento da contratacdo. Nesse sentido, had manifestacéo
expressa do Supremo Tribunal Federal, no bojo da Rcl n°® 9.674/SP-AgR, Segunda
Turma, DJe de 19/10/15; e do ARE n° 914.780/DF-AgR, Segunda Turma, DJe de 7/3/16.

A corroborar o exposto, colaciono julgados da Corte Regional:
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. REMESSA OFICIAL E APELACAO.
CONCURSO PUBLICO MUNICIPAL. ODONTOLOGO. JORNADA DE TRABALHO. CARGA
HORARIA E PISO SALARIAL. APLICABILIDADE DA LEI N° 3.999/61.
HONORARIOS. MAJORACAO. POSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. Remessa
oficial e apelacdo interposta pelo MUNICIPIO DE GUARABIRA/PB em
face de sentenca prolatada pelo Juizo da 12% Vara Federal da
Paraiba que, nos autos da tutela provisoéria antecipada
antecedente, Jjulgou procedente a pretensdo, condenando o ora
recorrente "a adequar a Jjornada de trabalho maxima e o piso
salarial de todos os odontélogos vinculados ao municipio, seja por
vinculo estatudrio, celetista ou temporédrio, ao disposto na Lei n°
3.999/61 (trés salarios minimos para uma jornada de 20 horas
semanais), devendo tal medida ser aplicada aos aprovados no
Concurso Publico Edital n°® 001/2019-PMG/PB". Houve condenacgdo ao
pagamento de verba honordria fixada em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa. 2. A Constituicdo Federal de 1988
estabelece que a competéncia para dispor sobre a organizacdo para
o exercicio de profissées é privativa da Unido, cabendo-lhe a
edicdo de normas gerais no ambito nacional, de observancia
obrigatdéria em todas as wunidades da federacdo, inclusive nos
Municipios. 3. Nessa toada, nos termos do art. 37 da CF/88, os
cargos, o0s empregos e as funcgdes publicas sdo acessiveis a todos
0s brasileiros que preencham os requisitos estabelecidos em lei. A
lei, no caso concreto, é a de ambito nacional, ou seja, a Lei n°
3.999/61, que disciplina a categoria profissional de odontélogo e
fixa o piso salarial equivalente a 3 (trés) salarios minimos.
Assim, ndo had que se falar em inaplicabilidade da referida norma.
Precedentes do TRF 5. 4. A autonomia municipal ndo esta sendo
violada pela regra da legislagdo federal, uma vez que o Municipio
poderd fixar os parédmetros minimos para o saldrio base dos
odontbélogos, desde que observe as limitacbes da regra nacional.
Ndo hé& aqui que se falar em principio da especialidade, pois
estamos diante de competéncias constitucionais distintas. In casu,
a Unido fixa as regras minimas, observando as caracteristicas
nacionais, enquanto o ente municipal, respeitando os limites
federais, poderd criar regras com atencdo as especialidades
locais. 5. Inexiste violagdo a Sumula Vinculante n° 4, pois ndo ha
nenhuma vedagdo para a utilizagdo de multiplos do salario minimo,
como piso salarial, desde que a este ndo seja atrelado para fins

de atualizacgéao monetaria. Assim, o desiderato da norma
constitucional do art. 7°, IV, ndo estd sendo violado. Precedentes
do STF. 6. Os honordrios fixados sdo razodvels, estando em

consondncia com o grau e zelo do profissional, o lugar de
prestacdo do servigco, a natureza e a importdncia da causa, o
trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido, conforme
determina o § 2° do art. 85 do CPC/2015. 7. Nos termos do art. 85,
§ 11, do CPC/2015, "o tribunal, ao Jjulgar recurso, majoraréa
honorédrios fixados anteriormente levando em conta o trabalho
adicional realizado em grau recursal [...]". Assim, considerando
que ndo houve a modificacdo da sentenca apelada, devem ser
majorados os honordrios em 2% (dois por cento). 8. Remessa oficial
e apelacgdo ndo providas.

(PROCESSO: 08002499820194058204, APELACAO / REMESSA NECESSARIA,
DESEMBARGADOR FEDERAL ELIO WANDERLEY DE SIQUEIRA FILHO, 1* TURMA,
JULGAMENTO: 19/11/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. TUTELA
DE URGENCIA PISO SALARIAL PARA ONDONTOLOGO. PREVALENCIA DA
LEGISLACAO FEDERAL. DESNECESSIDADE DE CANCELAMENTO DO CONCURSO
COMO MEDIDA DE URGENCIA. AGRAVO PROVIDO PARA DEFERIR SUSPENSAO DO
CERTAME. 1. Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Conselho Regional de Odontologia de Pernambuco contra decisdo, em
sede de acgdo civil publica, que indeferiu a concessdo de tutela de
urgéncia na qual se requeria a anulagdo do concurso publico para
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apenas uma vaga de odontdélogo, com a retificacdo do edital para
cumprir o piso salarial imposto pela Lei n°® 3.999/61, com a
reabertura das inscrig¢des. 2. O cerne da presente controvérsia
consiste em perquirir o cabimento da aplicacdo da Lei n°® 3.999/61
para cirurgido dentista enquanto servidor estatutdrio municipal.
3. No que tange a vinculagdo ao salario minimo operada pela Lei n°
3.999/61, a Constituigdo da Repiblica de 1988 proibe t&o somente
que o salario minimo sirva para corrigir automaticamente outras
verbas salariais, como indexador, wuma vez que tal vinculagédo
poderia servir de obstaculo a majoragdo do salario minimo, tendo
em vista que geraria outros aumentos, ocasionando inflagdo. A Lei
3.999/61, portanto, é constitucional na medida em gque determina
apenas que a admissdo dos cirurgides dentistas deve ser feita com
0 respeito ao piso de 3 saldrios minimos. Assim, ndo indica o
diploma legal que deva haver reajuste automadtico do saldrio quando
had aumento do saldrio minimo. E dizer: os empregados da categoria
devem ser contratados com o saldrio inicial equivalente a 2
saldrios minimos, sendo reajustado, nos anos posteriores apds a
contratagcdo, com o adicional previsto nas Convengdes Coletivas de
Trabalho. No mesmo sentido: Rcl n°® 9.674/SP-AgR, Segunda Turma,
Relator o Ministro Teori Zavascki, DJe de 19/10/15; ARE n°
914.780/DF-AgR, Segunda Turma, de minha relatoria, DJe de 7/3/16).
4. A Constituicdo Federal estabelece que ¢é competéncia privativa
da Unid&o legislar sobre as condigbes para o exercicio de

profissdes (art. 22, XVI). Por outro lado, o preenchimento dos
cargos, empregos e fungdes publicas se dard na forma da lei,
segundo o art. 37, I da Carta Magna. 5. Assim, existente

legislagdo federal sobre o assunto, prevalece, em virtude de
competéncia, a norma federal em detrimento da norma municipal, o
que limita a autonomia do municipio, tornando obrigatério o
cumprimento das disposigdes da Lei n°® 3.999/61, gque regula o
exercicio da profissdo de cirurgido dentista, no que tange ao
preenchimento de cargo de profissional desta A&area. Precedentes:
PROCESSO  N° 0808523-25.2019.4.05.0000, Desembargador Federal
Fernando Braga Damasceno, Terceira Turma, julgado em 22/10/2019;
PROCESSO N° 0804963-17.2015.4.05.0000, Desembargador Federal Cid
Marconi Gurgel de Souza, Terceira Turma, Jjulgado em 13/11/2015;
PROCESSO N° 0800015-18.2016.4.05.8303, Desembargador Federal Paulo
Roberto de Oliveira Lima, Segunda Turma, Jjulgado em 14/11/2018;
PROCESSO  N° 0805265-59.2016.4.05.8100, Desembargador Federal
Francisco Roberto Machado, Primeira Turma, julgado em 30/08/2018.
6. Apesar de plausivel o direito alegado e de se verificar o risco
na demora a justificar a concessdo de tutela de urgéncia no caso
concreto, ndo se faz necessario, para mitigar os efeitos da
demora, que seja anulado o certame, sendo a suspensdo do cConcurso
medida suficiente para evitar o prejuizo alegado. 7. Agravo
parcialmente provido para determinar a suspensdo do concurso em
relacdo ao cargo de odontdélogo, confirmando a liminar recursal
parcialmente deferida.

(PROCESSO: 08010314520204050000, AGRAVO DE INSTRUMENTO,
DESEMBARGADORA FEDERAL ISABELLE MARNE CAVALCANTI DE OLIVEIRA LIMA
(CONVOCADA), 3* TURMA, JULGAMENTO: 22/10/2020)

estd presente, ao menos em sede de cognicdo sumadria, a probabilidade do

direito alegado.

A urgéncia também estd caracterizada, diante do prosseguimento do certame, com a
contratacdo dos candidatos selecionados em afronta a norma de regéncia.

Verifico,

ainda, a reversibilidade da medida. Afinal, se vier a ser revogada a

tutela provisdéria ora concedida, o concurso e as contratacdes dele decorrentes
retomardo o seu curso regular.

Por derradeiro,
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Publico Federal, n&o vislumbro ébice a concessédo da tutela provisdria no fato de o
pleito j& ter sido divulgado o resultado do certame. A um, porque a exata situacgéo
atual do certame n&do foili exposta pelo Estado de Sergipe, que quedou inerte apds
intimado a se manifestar sobre o pedido de tutela provisdria, de modo que faltam
elementos que permitam perquirir acerca das consequéncias praticas decorrentes do
cumprimento da liminar. A dois, porque ndo se verifica, de plano, a perda do
objeto da demanda, mesmo que o resultado final do certame j& tenha sido divulgado,
diante da possibilidade de se obstar a contratacédo.

Por esses fundamentos, impde-se a concessdo da tutela provisdria requerida.
3. Dispositivo.

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia, para determinar a suspenséo
do processo seletivo impugnado e de contratacdes dele decorrentes, relativamente
ao cargo de Cirurgi&o Buco-Maxilo-Facial, até o julgamento final desta demanda ou
até que seja sanada a ilegalidade apontada (observédncia do piso profissional).

Intime-se a parte autora para, em 15 (quinze) dias, aditar a inicial, com a
complementacdo de sua argumentacdo, a juntada de novos documentos e a confirmacgédo
do pedido de tutela final, apresentando a peticdo em termos, observando-se o art.
303, §3° c¢/c art. 319, do CPC, sob pena de extincdo do feito sem resolucdo do
mérito.

Advirta-se que as pegas que apresentar no feito deverdo cumprir o disposto no art.
2° da Resolucdo n. 10, de 10 de junho de 2016, da Presidéncia do Tribunal Regional
Federal da 5% Regido, sob pena de ndo conhecimento.

Ressalto que tal obrigatoriedade ndo impede que o usudrio também anexe aos autos
eletrdénicos arquivo em extensdo "pdf" contendo a petigcdo com diagramacédo
formatada, conforme previsto no § 1° do mesmo dispositivo legal, bem como que a
exigéncia da utilizacdo do editor de texto do Sistema PJe ndo se aplica ao
peticionamento realizado por intermédio do Modelo Nacional de Interoperabilidade -
MNI, que podera utilizar apenas o formato "pdf", a teor do disposto no § 2°, do
art. 2° da referida Resolucéo.

Intimem-se.

Aracaju/SE, datado eletronicamente conforme rodapé deste documento.

Assinado eletronicamente

Juiz Federal GUILHERME JANTSCH,

Substituto da 22 Vara/SJSE.

(Art. 1°, §2°, inc. III, da Lei n. 11.419/2006)

Processo: 0806003-69.2020.4.05.8500 0RO A

Assinado eletronicamente por: 21020915274274200000004496751
GUILHERME JANTSCH - Magistrado

Data e hora da assinatura: 10/02/2021 14:50:17
Identificador: 4058500.4485067

Para conferéncia da autenticidade do documento:
https://pje.jfse.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento
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